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Pourquoi canoniser les papes ?

Pie X, pape de 1903 a 1914, a été béatifi¢ en 1951 et cano-
nisé en 1954. Les papes des deux derniers conciles, Pie IX (1846-
1878) et Jean XXIII (1958-1963) ont été béatifiés ensemble en
2000. Des procédures de béatification plus ou moins avancées
sont en cours pour Pie XII (1939-1958), Paul VI (1963-1978),
Jean Paul II (1978-2005), et méme Jean Paul ler (1978). Seuls
trois des dix pontifes qui se sont succédés sur la chaire de Pierre
depuis un siécle et demi, entre I’avénement de Pie IX (1846) et
celui de Benoit XVI (2005), demeurent étrangers a ce concours
de glorification: Léon XIII (1878-1903), Benoit XV (1914-
1922) et Pie X1 (1922-1939). Tous trois ont en commun d’avoir
pris, face aux soubresauts de 1’Histoire, des positions a caractére
politique qui ont profondément et durablement divis¢ les fideles,
au point d’empécher une unanimité posthume sur leur nom.

Pas moins intransigeant que Pie IX, contrairement a une 1é-
gende tenace, Léon XIII était plus diplomate. Il a su renouer avec
I’ Allemagne de Bismarck et entrainer ainsi la fin du Kulturkampf
dont patissaient les catholiques au sein du Reich; il a demandé
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aux catholiques frangais de rompre avec les partis monarchistes
et de se rallier au régime républicain, afin de mieux combattre
en interne 1’entreprise de laicisation de la I1I* République. Dans
un cas comme dans I’autre, les plus intransigeants ne le lui ont
pas pardonné. On crédite aujourd’hui Benoit XV de sa lucidité
dans la condamnation de la Grande guerre,

suicidaire pour la civilisation occidentale et~ Pie Xl a intégré la réputation de
ruineuse pour la diffusion du christianisme.  sainteté de certains de ses pré-
Sur le moment, sa volont¢ d’impartialit¢ gécesseurs a sa politique de pro-

et ses appels a la paix ont fait I’unanimité
contre lui: sans satisfaire vraiment Berlin
et Vienne, il a été dénoncé comme un « pape boche » a Paris.
Quant a Pie XI, pourtant loué¢ de sa fermeté contre le commu-
nisme soviétique et la politique antireligieuse du nazisme, aux
allures de nouveau Kulturkampf, il a pati dans les milieux catho-
liques démocrates de son soutien initial au fascisme italien et des
sanctions prises contre 1’Action francgaise de Charles Maurras
parmi les catholiques conservateurs.

En dépit de ces lacunes, la liste des pontifes récemment
portés sur les autels, ou en passe de I’étre, n’est pas moins im-
pressionnante et elle ne laisse pas d’interroger. « Pourquoi cette
glorification des papes par leurs successeurs? », écrivait en
1965 un théologien aussi averti que le pere Yves Congar. « On
ne sortira donc jamais des vieilles habitudes romaines ? Au mo-
ment ol on annonce 1’aggiornamento, on pose des actes qui ne
lui sont pas accordés », ajoutait-il'. L’étonnement de 1’histo-
rien n’est pas moindre que celui du théologien, a une réserve
pres. « Vieilles habitudes » ? Le regain d’exaltation des papes
est récent et daté. Aucune entre la béatification (1672), puis la
canonisation (1712), du défenseur de la catholicité contre les
« hérétiques » ou les « infidéles » que fut Pie V (1566-1572) et
celles de Pie X au début des années 1950. C’est Pie XII qui,
dans la derni¢re décennie de son régne, a intégré la réputation
de sainteté de certains de ses prédécesseurs a sa politique de
promotion de la romanité: il méne a bon port la cause de Pie
X, relance celle de Pie IX? et béatifie en 1956 Innocent (1676-
1689), autre défenseur de la catholicité face aux Turcs, avant
d’étre lui-méme concerné par une procédure. Cette reprise n’est
pas non plus homogene. Elle comporte en effet deux chaines
de personnalités sensiblement différentes: une chaine intransi-
geante et une chaine conciliaire.
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POURQUOI CANONISER LES PAPES ?

Intransigeants et conciliaires

La premicre va de Pie IX a Pie XII en passant par Pie X.
Elle entend porter sur les autels des pontifes qui ont combattu
avec z¢ele la laicisation ou la sécularisation et qui leur ont opposé
de maniére frontale un catholicisme intégral, intransigeant... et
romain. Pie IX, dans I’encyclique Quanta cura et le syllabus
errorum de 1864 a condamné sans nuance le libéralisme sous
toutes ses formes. Pie X, dans I’encyclique Pascendi de 1907
a condamné non moins énergiquement, sous le nom de moder-
nisme, une approche critique, historienne ou philosophe, de la
Révélation et du dogme. En le canonisant, Pie XII justifie sa
propre défiance envers un réformisme ecclésial soupgonné a tort
de revenir au modernisme, « carrefour de toutes les hérésies ».
Certes, I’encyclique Humani generis de 1950 ne condamne pas
explicitement la « nouvelle théologie » frangaise ou allemande,
et n’est suivie d’aucun syllabus errorum, mais elle entraine des
sanctions disciplinaires qui assombrissent la fin du pontificat.
Avec des variantes dues a la différence des contextes, ces trois
papes appartiennent bien a la méme famille d’esprits, hostiles
aux requétes de la modernité, en mati¢re de pluralisme ou de
laicité notamment, et résolus a lui opposer le modéle de catholi-
cisme né de la confrontation avec la Réforme du XVI¢ siécle, les
Lumiceres et les Révolutions du XVIII.

La seconde chaine peut étre dite conciliaire dans la mesure
ou le concile Vatican II joue un réle déterminant dans la répu-
tation de sainteté de ses maillons. Jean XXIII n’aurait pas été
béatifié s’il n’avait eu le coup de génie, le quart d’heure de folie
selon ses détracteurs, de convoquer un concile de type nouveau,
sans anathémes ni définitions dogmatiques, afin de mettre a jour
I’Eglise catholique sur ses rapports avec sa source biblique,
sa tradition bimillénaire et le monde du milieu du XX siécle.
Paul VI, son successeur, a eu la lourde charge de mener a bien
Vatican II et de veiller aux premiers temps de sa réception,
dans un environnement pass¢ sans transition de I’euphorie des
« golden sixties » a la crise de civilisation des « années 68 ».
Révélation du concile, Jean Paul II a fait face a la tourmente
avec une énergie et un dynamisme qui ont forcé 1’admiration
bien au-dela des frontiéres de I’Eglise. Son role dans I’éman-
cipation de I’Europe de I’Est par rapport au communisme n’est
plus a prouver. Toutefois, son combat symétrique contre « la
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culture de mort » occidentale a comporté bien des retours a I’in-
transigeance, sur le terrain de la morale individuelle notamment.
Jean XXIII, Paul VI et Jean Paul II sont donc bien tous trois les
débiteurs d’un concile, sans lequel les procédures de glorifica-
tion qui les concernent n’auraient pas de raison d’étre.

Un curieux jumelage

Les deux chaines ne sont cependant pas paralléles: elles se
sont rejointes en 2000 avec la double béatification de Pie IX et
de Jean XXIII, qui a fait couler pas mal d’encre. Le processus
ayant abouti a ce jumelage prouve qu’il n’est nullement 1’effet
du hasard, mais au contraire d’une volonté mirement réfléchie’.
Quelques évéques situés a la pointe de la majorité conciliaire
avaient proposé de court-circuiter la procédure habituelle et de
béatifier Jean XXIII par un simple vote de I’assemblée, peu apres
sa disparition. Paul VI a refusé cet usage de I’Eglise primitive,
perdu depuis longtemps. Il y a substitué non pas une, mais deux
procédures canoniques, pour Jean XXIII et pour Pie XII, avec
un double but: faire taire les critiques contre les « silences » de
ce dernier pendant la Seconde Guerre mondiale ; réduire le fossé
creusé dans 1’opinion entre des pontifes incarnant deux saisons
de I’Eglise, de part et d’autre de I’événement conciliaire.

La cause de Pie XII présentant, du fait des polémiques
autour de ses « silences », des difficultés insurmontables a court
terme, elle a été remplacée par celle de Pie IX, entamée plus tot
mais plus lente aussi du fait des réserves émises par les meilleurs
historiens sur son pontificat, le chanoine Roger Aubert, de
Louvain, et le jésuite italien Giacomo Martina. Les autorités ro-
maines ayant passé outre, le pape du syllabus et celui de I’ag-
giornamento furent donc béatifiés ensemble. Affirmer, ce qui est
vrai, que Jean XXIII aimait beaucoup Pie IX, parait un peu court
pour expliquer une telle décision. Le jumelage surprenant en-
tre deux pontifes aussi dissemblables, dans leurs choix comme
dans leurs comportements, tentait manifestement de restaurer
la cohérence de la tradition ecclésiale, du XIX® au XX siécle,
malmenée notamment par les débats de Vatican II sur la liberté
religieuse. En vain. La réputation de Jean XXIII n’a fait que
grandir dans I’opinion, alors que celle de Pie IX y demeure mo-
deste et pour partie négative. La méthode adoptée n’en est pas
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POURQUOI CANONISER LES PAPES ?

moins significative de la volonté d’affirmer, a toute force et par-
fois contre I’évidence, une continuité ascendante dans 1’histoire
de la papauté. L’acharnement avec lequel les avocats de Pie XII
s’activent sur sa cause en est un autre exemple: le béatifier
contribuerait a estomper la discordance entre son hiératisme et
la bonhomie de Jean XXIII, au moment ou 1’on cherche a es-
tomper I’inflexion marquée par le concile dans le discours et les
pratiques de I’Eglise. La politique des béatifications nourrit, elle
aussi, ’herméneutique de la continuité.

Antipapisme et ultramontanisme

L’historiographie lui donne d’ailleurs raison sur un argu-
ment majeur: les glorifications pontificales en série ne sont que
la fine pointe d’un vaste mouvement d’exaltation de la papauté

et de la romanité né au début du XIX® sie-

Les glorifications pontificales cle, et qui n’a cessé de s’amplifier depuis.
en série ne sont que la fine 1l s’enracine dans la conviction, magistra-
pointe d’un vaste mouvement lement exprimée par Joseph de Maistre?,
d’exaltation de la papauté. selon laquelle Rome constitue le meilleur

4. Du pape, 1819.

rempart contre les bouleversements révo-
lutionnaires qui ont failli 1’engloutir. A quatre reprises en trois
quarts de siécle, le pape a été humilié, la papauté a été bafouée et
sa souveraineté temporelle a été contestée. En 1797, I’occupation
francaise et la proclamation de la République chassent Pie VI de
Rome, avant de le contraindre a 1’exil en France, ou il meurt en
1799. Son successeur Pie VII, élu par un conclave réuni a Venise
en 1800, n’a pas plus de chance: Napoléon I rattache les Etats
pontificaux a son Empire en 1809 et assigne le pape a résidence a
Savone, puis a Fontainebleau ; il ne lui permet de retrouver Rome
qu’en 1814. En 1848, la révolution mazzinienne conduit Pie IX
a se réfugier a Gacte jusqu’a la chute de la seconde République
romaine. En 1870 enfin, I’occupation de Rome par les troupes
italiennes marque la disparition, sans retour cette fois, des Etats
pontificaux; loin d’y renoncer, Pie IX s’estime prisonnier au
Vatican d’un royaume d’Italie qu’il ne reconnait pas.

Au fil de ces péripéties, la papauté en est venue a incar-
ner, bien au dela des limites de I’Eglise, la défense de I’ Ancien
Régime contre les révolutions libérales ou nationales. Aussi est-
elle la béte noire des libéraux, radicaux et socialistes de toutes
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tendances. Pie IX en particulier suscite parmi eux une hostilité
qui confine a la haine; par réaction, il devient 1’objet chez les
fideles d’une véritable dévotion®. En paralléle a cette longue des-
cente aux enfers, un mouvement de sens contraire se dessinait
en effet. Les malheurs de Pie IX ont provoqué, au sein du peu-
ple catholique, une identification croissante a la papauté souf-
frante du fait de la malice d’hommes en rupture d’Eglise. La
trilogie spirituelle du catholicisme intransigeant, dite des « trois
blancheurs », réserve une place croissante au pape, a coté de la
Vierge Marie et de Jésus hostie. Dans le clergé du rang, régulier
ou séculier, chauffé a blanc par des polémistes laics du calibre
d’un Louis Veuillot, cet ultramontanisme, ainsi qu’on I’a baptisé
de fagon restrictive en France, combat efficacement, au nom de
Rome, le gallicanisme ou le joséphisme persistant des évéques.
Habilement utilisé par Grégoire XVI (1831-1846), et surtout par
Pie IX, cette lame de fond conduit a la définition dogmatique de
la primauté et de I’infaillibilité pontificale, dans certaines condi-
tions, au concile du Vatican en 1870°.

La romanisation du catholicisme

Bien des observateurs pensent alors que la papauté ne sur-
vivra pas a la perte de sa souveraineté temporelle. C’est pour-
tant le contraire qui advient. Mal gérés et en dissidence latente,
les Etats pontificaux étaient moins un atout qu’une charge. Avec
leur disparition, la papauté regagne largement en autorité spiri-
tuelle ce qu’elle a perdu en autorité matérielle. Débarrassée du
boulet qu’ils représentaient, elle peut organiser méthodiquement
la romanisation de I’Eglise. Lentement mais stirement, la liturgie
romaine réduit les particularismes locaux au rang de curiosités.
Dans la lettre Tuas libenter a I’archevéque de Munich, du 21 dé-
cembre 1863, Pie IX promeut la notion de magistére ordinaire du
pape, qui évite un recours trop fréquent a la définition de 1870,
et qui s’épanouit en une série d’encycliques ou autres documents
pontificaux sur des sujets de plus en plus variés, avec un point
d’orgue sous Pie XII ou Jean Paul II.

L’encyclique Aeterni patris de Léon XIII fait en 1879 de la
philosophie et de la théologie de saint Thomas d’Aquin la doc-
trine commune de I’Eglise, a enseigner partout selon I’interpré-
tation défensive qu’en donnent bientdt les universités romaines
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POURQUOI CANONISER LES PAPES ?

qui forment les élites de la catholicité. La réforme de la Curie
opérée par Pie X en 19087, et la codification du droit canon dans
le code publi¢ en 1917 par son successeur, manifestent la cen-
tralisation du gouvernement de 1’Eglise entre les mains du pape
et des dicastéres romains®. De Léon XIII a Pie XI se développe
I’offensive destinée a retirer I’entreprise missionnaire des mains
des nations colonisatrices, la France notamment’.

Un seul échec dans cet effort de restauration d’une autorité
qui paraissait bien compromise: les difficultés de Léon XIII, et
surtout de Benoit XV, a recouvrer pour le Saint-Siége un réle de
médiation internationale. Privé de reconnaissance en droit de-
puis 1870, celui-ci ne parvient pas a revenir dans le concert des
puissances. En 1918, le refus italien d’une délégation pontificale
officielle a la Conférence de la paix souligne le handicap que
constitue pour lui la « question romaine »'°. Ce verrou saute en
1929, avec le concours de Mussolini: par les accords du Latran,
Pie XI renonce aux Etats pontificaux contre concession de la
Cité du Vatican qui suffit a conférer au Saint-Siége la personna-
lité étatique dont il était privé. Le développement consécutif du
réseau des nonciatures apostoliques prouve tout le bénéfice qu’il
a pu en retirer. Il faut pourtant attendre les pontificats de Paul VI
et de Jean Paul II pour que la papauté pése de nouveau, et avec
quel éclat, sur I’échiquier des relations internationales. En 1975,
la délégation romaine joue ainsi un role important dans 1’inté-
gration de la liberté de conscience aux actes a la Conférence
d’Helsinki sur la sécurité et la coopération en Europe.

« Guerre froide » et ouverture conciliaire

Ainsi la papauté, a la peine dans les révolutions du
XIXe siecle, a-t-elle retrouvé une grande autorité spirituelle sur
’Eglise et une réelle autorité morale dans le monde du second
XXe siécle. Elle les doit a 1’effort patient de romanisation mené
depuis la perte des Etats pontificaux. Chez ceux-la mémes qui
en critiquent les exces, le développement d’un complexe anti-ro-
main manifeste a contrario le succes de 1’entreprise. Ainsi a-t-on
remarqué que la convocation du concile Vatican Il, signe d’une
pause (éphémere?) dans ce mouvement séculaire, a été le fait
personnel de Jean XXIII, et non d’une initiative concertée. Dans
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I’Eglise hyper-centralisée dont il avait hérité, il ne pouvait en
étre autrement : la réforme du systéme devait venir de la téte.

Ce rétablissement spectaculaire, la papauté le doit bien str
a ses titulaires successifs, qui ont bénéficié¢ d’une longévité tres
supérieure a celle des chefs d’Etats et de gouvernements: dix
papes seulement en un siécle et demi, avec
des pontificats aussi longs que celui de Pie L@ convocation du Concile a été
IX (32 ans), de Jean Paul I (27 ans) oude  le fait personnel de Jean XXIII.
Léon XIII (25 ans). La plupart d’entre eux  Dans I’Eglise hyper-centralisée,

ont eu le temps .de marquer leur époque. |5 réforme du systéme devait
Tous ont été aussi, bien que selon des mo- venir de Ia téte.

dalités diverses, des personnalités remar-

quables, dont la stature tranchait sur I’insignifiance, et parfois
la médiocrité, de pontifes antérieurs. Certains ont méme suscité
de leur vivant un véritable engouement, aux limites du culte de
la personnalité, comme Pie IX et Jean Paul II au deux bouts de
la chaine, mais plus encore Jean XXIII, le « bon pape Jean »,
messager d’espoir et de paix.

De la a les porter sur les autels, il y a une marge que seule
la conjoncture religieuse contrastée du second XXe siecle per-
met de franchir. La fin du pontificat de Pie XII, décisive pour
les glorifications pontificales, marque tout a la fois le sommet
du processus de romanisation engagé un siécle auparavant et un
regain des menaces sur I’Eglise, avec le basculement de 1’Eu-
rope orientale et d’une partie de I’Asie orientale dans le com-
munisme. Le pape y répond par la mobilisation tous azimuts
d’une Eglise de « guerre froide »", dont ’exaltation de Pie IX
et de Pie X est partie intégrante. En poussant les causes des
meilleurs défenseurs du catholicisme intransigeant au XIX¢ si¢-

cle, il fournit des pierres de choix a la digue contre les dangers ~ !l. Efienne FOUILLOUX,
« LD’Eglise catholique en

qui risquent de le ruiner au XX¢. Ces illustres prédécesseurs lui ‘guerre  froide’  (1945-
servent de caution dans sa lutte contre I’existentialisme ou le 1958) », Cristianesimo nella

D storia, Bologne, 22 (2001), p.
matérialisme. 687-715.

Avec Jean XXIII, Paul VI et Jean Paul II, la stratégie du
dialogue I’emporte sur celle de la confrontation. Et I’opinion
publique joue un rdle croissant dans leur réputation de sainteté.
Son impatience, servie par un allégement des procédures, expli-
que pour une part le rapide avancement de leur cause: trente-
cinqg ans pour Jean XXIII, dont la dévotion préexistait a la béa-

28



12. Cf. Claude LANGLOIS,
« La béatification de Pie
XII et la sainteté des papes
contemporains », Esprit, mai
2010, pp. 74-79. La qualifi-
cation prophétique revient
comme un leitmotiv dans la
défense par ’autorité ecclé-
siastique des mesures les plus
discutées des derniers ponti-
fes (I’encyclique Humanae
vitae de 1968 sur 1’amour
humain par exemple).

Etienne FOUILLOUX

POURQUOI CANONISER LES PAPES ?

tification ; sans doute moins pour Jean Paul II, que ses « grou-
pies » voulaient « Santo subito » le jour des obséques. Portée par
un groupe de pression doté de gros moyens, autour de I’Institut
Paul VI de Brescia, la cause de Paul VI, moins facile a plaider,
parait de modele plus classique.

Le trio conciliaire est certes assez différent du trio in-
transigeant. IIs ne sont pas pour autant dépourvus de parenté. On
peut en effet soutenir I’hypothése selon laquelle les papes suc-
cessifs, depuis Paul VI, ont vu dans la glorification de leur pré-
décesseur un moyen de redorer le blason du Saint-Si¢ge, terni
par nombres d’affaires, et de répondre a la « crise catholique »
des derniéres décennies. De fagon moins évidente que I’Eglise
de Pie XII, I’Eglise de Benoit XVI joue elle aussi la carte des
béatifications pontificales: pour faire face aux périls qu’elle
entend conjurer; mais aussi pour consolider 1’interprétation de
son histoire récente en termes de continuité: la cause de Pie XII
est ici stratégique, car il est le chainon manquant sur les autels
entre intransigeants et conciliaires. La série continue des pro-
cédures induit une autre hypothése: ce n’est plus la réputation
de I’un ou I’autre pontife qui se joue, mais la sacralisation de la
papauté comme telle, selon une pente a caractére eschatologi-
que, voire apocalyptique: dans un monde qui court a sa perte,
Rome resterait le bastion prophétique d’un ailleurs historique-
ment imprévisible!'.
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